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	PRIVATE
A. 網界博覽會主題：分享與結合

	國際學校網界博覽會的主旨是分享與結合，其目的在鼓勵學校和其所在的地方社區使用網際網路來建立夥伴關係，共享資源，並共同工作來達成一些共同的目標。參賽學校究竟完成了多少這個目標應該在專題研究計畫簡報中加以描述。 

　　一份卓越的專題研究計畫簡報會述說一個關於貴隊的專題研究計畫和它對貴隊地方上影響的精彩故事，它會清楚地展現專題研究計畫如何滿足甚至超越網界博覽會競賽及貴隊參賽項目所訂定的目標。簡報中將定義專題研究計畫所述的“地方”，並展現本計畫如何帶動這個地方上社區一起來“分享和結合”在一個共同目標下。這份簡報應該清楚描述專題研究計畫對本地社區與全球網際網路社區兩者的貢獻：當然，貴隊專題研究計畫作品網頁的內容應該支持你們在專題研究計畫簡報中所作的陳述。

	A-1 主題：網界博覽會專題研究計畫簡報頁

	5

4
	專題研究計畫簡報頁完整無缺，它詳細說明了一個關於本網站專題研究計畫內容及在完成專題研究計畫過程中相關互動的有趣而精彩故事。

	3

2
	簡報頁完整且無缺。

	1
	簡報頁有但不完整，或是雜亂無章。

	0
	缺簡報頁或文不對題。

	A-2 主題：本專題研究計畫參加網界博覽會之類別

	5

4
	有清楚證據顯示學生們達成甚或超越了他們所參賽類別的學習目標。

	3

2
	學生們可能達成了他們所參賽類別的學習目標。

	1

0
	沒有足夠證據顯示學生們達成了他們所參賽類別的學習目標。

	A-3 主題：本專題研究計畫的"地方"定義

	5

4
	本專題研究計畫的「地方」定義清楚且意涵豐富。

	3

2
	本專題研究計畫的「地方」定義適當。

	1

0
	本專題研究計畫的「地方」定義定義不佳，或描述欠缺不完整。

	A-4　主題：必修課業與課程

	5

4
	所學到的技巧、觀念、想法、和理解不只滿足必修課程，且代表超越平常課堂經驗的廣泛增益。

	3

2
	技巧、觀念、和想法有助滿足必修課程標準。

	1

0
	看不出本專題研究計畫是否滿足必修課程標準，或是很明顯它未滿足任何必修課程標準。

	A-5 主題：資訊工具與科技

	5

4 
	學生們在完成本專題研究計畫時，在校內或校外的本地企業和組織中使用了令人印象深刻的各式各樣資訊工具和科技。

	3

2
	學生們使用了不同的資訊工具和科技。

	1

0
	學生們使用很少資訊工具和科技。

	A-6 主題：學生們扮演"大使"的角色

	5

4
	學生們使用各式各樣有效的策略來找到並接觸組成本地方上的不同型態的人士。

	3

2
	學生們接觸了一些他們定義地方上的成員來參加他們的網頁專題研究計畫。

	1

0
	沒有足夠證據顯示學生們接觸了地方上的成員來參與本專題研究計畫。

	A-7 主題：對地方上的影響

	5

4
	本專題研究計畫已經對地方上產生了影響。並可清楚看出本專題研究計畫不只對定義中的地方上產生有利影響，同時也對更廣大的教育及網際網路社區產生有利影響。

	3

2
	本專題研究計畫顯示有希望成為一個有用且有趣的網站，在其中包含了所定義地方上可以利用並感謝的資訊。

	1

0
	本專題研究計畫是否對所定義的地方社區有任何價值並不清楚。

	A-8 主題：地方社區參與

	5

4
	有趣的不同地方社區成員經由在不同方面幫助學生和老師對本專題研究計畫提供了顯著的貢獻。

	3

2
	有某些證據顯示他們定義地方上的一部份成員在某些方面參與了網頁專題研究計畫發展 。

	1

0
	沒有足夠證據顯示所定義地方上的民眾有參與本網頁專題研究計畫的發展。

	A. 網界博覽會主題：分享與結合
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	B. 專題研究計畫構想及內容

	一個卓越的網頁專題研究計畫會清楚掌握它的目的與觀眾，資訊和構想會支持整體目的並以符合它們觀眾需要與興趣的目標來撰寫。
專題研究計畫中的一個重要部分將來自目標觀眾所不易獲得的原始及主要來源，這些來源可以包括第一手觀察、度量、計算和反映、原始信函、備忘錄與日記、個人觀察、訪談、錄音和錄影、照相、原始藝術作品及有創意的詩文、當今或歷史報紙雜誌文章、以及其他可以在夥伴地方上找得到的資源。所有資訊來源會清楚註明來源或者以某種方式驗證。
資訊來源會適當地註明來源，以使觀眾能決定所見資訊的可信度及權威性，同時作者們能夠記載不曾違反版權歸屬。
網頁將包含有組織的相關資訊、軼聞、圖形、及超連結以支持並豐富整個主題或專題研究計畫目的，內容會清楚而有焦點。
最後，必須很清楚看出網頁作者對完成網頁專題研究計畫的內容和構想很嫻熟。

	B-1 內容：目的和主要構想

	5

4
	對這個網頁專題研究計畫的目的、主題、或主要構想有清楚的陳述，專題研究計畫的所有部分都明顯指向這個主要構想／目的／主題。

	3

2
	這個網頁專題研究計畫的目的、主題、或主要構想敘述不清或是模糊。構想和資訊可能不夠詳細、個人化、或擴充以顯示有強烈的目的意識貫穿整個專題研究計畫。

	1

0
	這個網頁專題研究計畫缺少清楚的目的意識或中心主題，文字可能重複，或是讀起來像是一團雜亂無章的思想。

	B-2 內容：構成細節

	5

4
	有各式各樣豐富的相關構成資訊，它們有用、增添趣味、並有助於了解專題研究計畫的主要構想。構成細節可以包括一些像是軼聞、解譯、故事、圖形、到構成網站的超連結、照顧、聲音、影像等東西。

	3

2
	有各式構成資訊，其中大部分有用、增添趣味、並有助於了解專題研究計畫的主要構想。某些資訊可能不見得符合或是似乎根本沒有任何重要貢獻。

	1

0
	沒有足夠的細節和資訊來支持專題研究計畫的主題或目的。可能是提供的資訊不夠多樣，或是有太多資訊不夠趣味、有用途、或是和專題研究計畫主題相關。

	B-3 內容：觀眾

	5

4
	對這個網頁專題研究計畫的目標觀眾有清楚的描述。所有或大部分呈現的資訊與構想都清楚地針對這群目標觀眾來撰寫。

	3

2
	看起來像是有目標觀眾，但在學生發展這個網頁專題研究計畫過程中，他們不像很清楚或符合他們寄望觀眾的需要。

	1

0
	這個網頁專題研究計畫的觀眾是誰不清楚，或是這個網頁專題研究計畫沒有滿足目標觀眾的需求。

	B-4 內容：來源索引（參見規則與指引）

	5

4
	幾乎所有資訊的來源都妥善並清楚識別及註明出處，版權資訊、圖片、圖案都清楚標明來源及重製許可性質，提供足夠資訊像是電子郵件地址、至其他來源的超連結、或是原始或主要來源的索引等，以便可能查證資訊的正確性。

	3

2
	大部分資訊的來源似乎都有適當索引，但並不是全部可以清楚識別的。某些資訊、圖片、圖案、或其他內容的來源可能有問題。無法查證所有資訊，例如，經由發送電子郵件或從主要來源讀取構成資訊。

	1

0
	來源索引草率並需要改進，要不然就是沒有明顯的努力從事資源索引的工作，或是有來源索引，卻無從查證來源的確實性。

	B-5 內容：專題研究計畫"教了些新東西"

	5

4
	從一定正式與非正式來源提供了豐富的資訊和構想，許多資訊出自主要來源使得這個站有種新鮮和原創的感覺。這個站可能對所定義的地方社區有很大意義。
（主要來源可以包括第一手觀察、度量、計算和反映、原始信函、備忘錄與日記、個人觀察、訪談、錄音和錄影、照相、原始藝術作品及有創意的詩文、當今或歷史報紙雜誌文章、以及其他可以在夥伴地方上找得到的資源。）

	3

2
	構想和資訊來自有限種類的資訊來源，包括一些主要來源。有足夠的有趣新資訊使得這個站可能對所定義的地方社區有意義。

	1

0
	構想和資訊明顯主要來自普遍存在的來源（書籍、圖書館、百科全書、雜誌、其他網站），可能沒有足夠的新資訊或花樣來抓住一個人的興趣，或者由於來源沒有索引或是索引不清楚以至於不可能決定資訊來源。

	B-6 內容：資訊正確性

	5

4
	表達的資訊顯得很正確、完整、與及時。

	3

2
	表達的資訊可能正確、完整、與及時，但不十分清楚。

	1

0
	資訊不完整、過時、及／或不正確，或是由於來源沒有索引或是索引不清楚以至於不可能查證資訊的正確性。

	B-7 內容：學生對內容的嫻熟度

	5

4
	網頁的作者似乎是根據知識和經驗來寫作，並且顯示對他們研究題目有深入理解，顯然，他們變成了他們研究主題的專家。

	3

2
	明顯地，網頁作者們從他們完成這個網頁專題研究計畫的經驗中學到了很多。某些段落顯示了洞察與專業能力，而學生明顯學到了一些新東西。

	1

0
	學生是否了解他們的題目或學到了新東西一點都看不出來。

	B-8 內容：高中組：專題網頁作品與學校教學課程結合
國中組、國小組：專題網頁作品與九年一貫課程結合
註：高中組請就高中組規定評分，國中組與國小組請就國中組與國小組規
　　定評分。

	5
4
	專題網頁內容與學校教學課程或九年一貫課程有充分結合，題材內容與專題研究方向，均朝向學校課程或九年一貫課程內容發展。

	3
2
	專題網頁內容與學校教學課程或九年一貫課程部分相關性，題材內容與專題研究方向，有部分內容與學校課程或九年一貫課程結合。

	1
0
	專題網頁內容與學校教學課程或九年一貫課程沒有關連性，完全沒結合。

	B. 專題研究計畫構想及內容
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	C. 寫作和組織

	一個出色的網頁專題研究計畫會是認真寫作和妥善組織的。每一頁，以及頁與頁之間資訊的組織強化並展現了網頁專題研究計畫的目的和主要構想。每一頁都認真撰寫有趣的介紹、起承轉合、本文和結論等，次序、結構或資訊呈現易於瀏覽、並且對網頁造訪者提供了合理且滿意的經驗。

	C-1 組織：專題研究計畫介紹

	5

4
	一個迎賓門面網頁吸引訪客造訪並介紹整個網站的目的與結構。介紹寫得很理想而能引致讀者想要繼續深入探索。

	3

2
	主要的網頁介紹了這個網頁專題研究計畫的基本目的，然而，介紹並不能產生一種令人期待的強烈感覺，而讀者可能不知道下一步要做什麼。網頁專題研究計畫的結構可能未如預期的清楚。

	1

0
	首頁不能適切地介紹專題研究計畫的目的。看不出這個網站想要表達什麼，首頁的結構和選項不清楚，及／或讀者不能理解下一步要做什麼。介紹並沒有產生足夠興趣來繼續讀完整個專題研究計畫。

	C-2 組織：構成細節的組織

	5

4 
	構成細節和資訊符合它們擺脫的位置：幾乎每一頁都按次序，而頁與頁之間有條有理。

	3

2
	通常大多數網頁的構成細節和資訊是有條理的，且它們頁與頁之間的次序通常很合理。然而，有時候細節安置的位置和次序使得簡報太零亂、鬆散，或不合理。

	1

0
	構成細節的結構和次序不清楚，細節似乎和主題或目的不相關。經常，相關的資訊未集合在一起，及／或不相關的資料被沒有理由地集合在一塊。資訊安排的次序令人難於理解。

	C-3 組織：文字寫作的品質

	5

4
	這個網頁專題研究計畫讀起來很有趣並能抓住造訪者的注意力。文字寫作簡單、清楚、直接、而有力。段落結構良好，且在段與段、頁與頁之間意理流暢。

	3

2
	這個網頁專題研究計畫有許多有趣的東西，文字寫作可理解，但有一些地方可能很難理解。如果作者們先行請求評審給他們一些改進建議的話，文字寫作可能可以變得更好。

	1

0
	這個專題研究計畫的文字寫作很難理解，段落和／或文字寫作的選擇經常沒道理，要不然就是看起來文字寫作是由網頁作者以外的人寫的。 

	C-4 組織：起承轉合

	5

4 
	每一新頁以一個顯示段與段和頁與頁之間構想如何連接的清楚轉折或段落作為開始和／或結束，很清楚每一頁如何與那些相關者連接。

	3

2
	許多網頁有很好的起承轉合或段落以連接該頁至其它頁。然而，某些頁似乎是半路插進來，而它們的連接或與專題研究計畫目的的關係可能不很清楚。或是某些頁可能沒有完整表達一個主題或連結到其他網頁就突然結束了。

	1

0
	網頁一開始就缺乏清楚的意識說明它們如何符合專題研究計畫，及／或它們可能結束得沒頭沒腦。太多網頁看起來和其他頁不相連，沒有說明為什麼資訊對專題研究計畫很重要，或者不清楚為什麼網頁如何與其他段落或專題研究計畫中的其他網頁有關連。

	C-5 組織：導覽能力

	5

4
	可以很輕鬆地導覽整個專題研究計畫，超連結和選單的使用使人清楚如何繼續逐步深入探索一個構想或地區，或者是進入下個主題。訪客通常知道他們身在何處，那些尚待探索，以及如何返回首頁或目錄。或許還有一個題目索引或目錄。

	3

2
	雖然導覽大致很容易，但訪客有時會不知身在何處或不知下一步往哪裡去。有時候很難決定那些超連結通往主要構想或專題研究計畫目的的核心，以及那些只是提供支援性的資訊。

	1

0
	很容易在本專題研究計畫中迷失，結構不能提供足夠指引來幫助訪客導覽整個內容，要不然就是結構太複雜以至於令人對如何有組織地導覽整個內容感到迷惑。

	C-6 組織：至其他網站的連結

	5

4
	至其他網站的連結很適當，有助於所呈現的資訊，並代表和題目相關的一組有價值額外資訊。這些連結提供足夠資訊使得連結在網頁專題研究計畫中的結構與上下文位置適得其所。

	3

2
	至其他網站的連結通常適當且有趣，但這些連結可能未能提供足夠資訊顯示它們如何與專題研究計畫目的或主要構想有關連。或是有時候作者們太倚賴至其他網站的連結而未能下足夠工夫做自己的研究。

	1

0
	至其他網站的連結看不出對專題研究計畫目的或主要構想有任何貢獻。可能沒有足夠資訊可以將這些連結和專題研究計畫目的或主要構想關連起來，或者不是有太多和題目無關的連結就是沒有足夠連結來協助支持或探索題目。

	C. 寫作和組織
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	D. 語言和規範

	一個出色的網頁專題研究計畫顯示一種能掌握與年齡或年級相當的標準寫作規範（例如，文法、大寫、標點、用法、拼音、分段），並有效使用這些規範來強化可讀性。錯誤少到似乎讀者不特別注意的話很容易被忽略掉，幾乎不需要修改。

	D-1 規範：分段

	5

4
	段落劃分遵循標準規定且清楚地增強組織結構。

	3

2
	文字有時擠成一大段，或被切割成不完整的片段令讀者分心。

	1

0
	段落結構不見了或是太不規則以至於和內文的組織結構不相關（例如每一句話都自成一段）。

	D-2 規範：文法

	5

4
	文法和字的用途正確且有助簡明和風格。

	3

2
	雖然文法或用字上有一些問題，它們不致嚴重到扭曲意思。

	1

0
	文法或用字的錯誤十分明顯，影響意思表達。

	D-3 規範：標點

	5

4
	標點正確並能在整個內文中引導讀者。

	3

2 
	句尾的標點通常正確，然而句中的標點（逗號、引號、分號、破折號、冒號、括號）有時不見了或是錯誤。

	1

0 
	在句尾經常沒有標點，而在句中的標點（逗號、引號、分號、破折號、冒號、括號）也有錯。

	D-4 規範：需要修改與否

	5

4
	該站僅需小幅修訂或無需修改。

	3

2
	該站如經修改可大幅改進。

	1

0
	該站需要大幅修改。

	D. 語言和規範
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	E. 美觀和表現

	在一個出色的網頁專題研究計畫中，網頁的整體外觀是令人賞心悅目並有助了解內容。在標題的易讀性、內文、以及色彩和圖案相互間有一良好平衡，導致愉悅舒適的觀賞經驗。圖案元素有助於一目了然。

	E-1 美觀：有效的整體設計主題

	5

4
	大部分網頁的佈局很清楚且容易遵循，設計上並依循一套一致的主題。標題和字型有助於整體理解與資料流動，並有助於引導目光從主要題目到構成細節中。

	3

2
	大部分網頁的佈局簡明得足以遵循資訊。標題和字型通常運用適切，大部分網頁依循相同或相似的設計主題。

	1

0
	佈局雜亂無章，或佈局太簡單以致超本文的優點在本專題研究計畫中看不出來（也就是說，它看起來更像一份學期報告，而不像一個超媒體專題研究計畫）。或是各個網頁的外觀和感覺都不同，弄不清它們是否能合組起來完成一個目標。

	E-2 美觀：色彩、背景、和文字

	5

4
	色彩、背景、和文字清楚而易於閱讀，它們配在一起產生愉悅的視覺經驗。

	3

2
	色彩、背景、和文字清楚而易於閱讀，但可以更進一步改進。

	1

0
	未有效搭配色彩、背景、和文字，或是對比不恰當或是背景太繁複，造成文字難於閱讀。

	E-3 美觀：圖鈕和其他圖形元素

	5

4
	如果存在圖鈕、文鈕、和其他圖形元素的話，它們對外觀提供了有價值的貢獻，並一致使用在大多數的網頁中，有助於整體資訊的流動（也就是說，每當你看到一個圖鈕時，你知道那是做什麼的，而且你該怎麼辦）（如果沒有圖形元素的話，給這項目打５分）。

	3

2
	圖鈕和其他圖形元素有時會幫助你了解佈局或資訊的流動，但有時它們使用得不一致，或令人困惑，或非必要，或只造成分散注意的裝飾。

	1

0
	圖鈕和其他圖形元素除了裝飾外看不出任何有用的目的，而且它們經常令人困惑，或使網頁看來很零亂，如果去掉許多圖案和圖鈕的話，這個站會好一些。

	E-4 美觀：多媒體資源

	5

4
	如果有多媒體資源，例如聲音、影像、照片、圖鈕、和其他圖案的話，它們有助於本網站的主要目的，並加強讀者對呈現資訊的了解（如果沒有使用任何多媒體圖案的話，給本專題研究計畫打５分）。

	3

2
	多媒體資源，例如聲音、影像、照片、圖鈕、和其他圖案，通常有點關係，但有時它們並不能增加太多了解，或是看不出和題目有任何關聯。

	1

0
	大多數時候多媒體資源看不出和題目有任何關聯，它們多半對所呈現的資訊不能增加太多價值。

	E. 美觀和表現
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	F. 技術表現

	　　注意：如果您不能可靠地連到這個站的話，請立即以電郵通知
help-cyberfair@mail.taiwanschoolnet.org 並描述您遇到的問題。不要忘記附上該網站的網界博覽會編號和學校名稱。

一個出色的網頁專題研究計畫不能表現失常。
圖形元素經過最佳化處理，使得網頁下載讀取快速，即便對一些只有少許頻寬（慢速數據機）的使用者亦然。網頁在純文字模式下看起來也不錯（當使用者關閉了瀏覽器下載圖形功能時）。
網頁在不同的瀏覽器上都看起來不錯，如果有需要大量頻寬或更複雜的終端用戶資源（如最新版的瀏覽器或附掛程式）才能表現的高級技巧，則會同時提供一個替代的低頻寬或純文字模式版本。
至其他網頁及本站內部資源的超連結均如預期地作用。

	F-1 技術：網頁下載效率

	5

4
	網頁下載快速。如果使用到圖案、圖鈕、及其他圖形元素，它們都做得很小或經過最佳化處理（諸如給圖像設定高度和寬度標籤），以使網頁下載愈快愈好。如果使用者關閉瀏覽器中的圖形下載功能，網頁仍然看起來不錯且圖像檔都作了標記；為每一個圖像檔加上的表述性alt=標籤提供純文字用戶了解他們錯過了那些東西。

	3

2
	圖案、圖鈕、及其他圖形元素通常都小到足以使網頁下載夠快，但它們沒有經過最佳化處理（經由使用高度和寬度標籤），以使文字先於圖像下載。網頁在純文字模式下看來仍然不錯，但並非所有圖像都包含了alt=標籤，或是alt=標籤未能適切表達圖像意涵。

	1

0
	太多頁的圖形元素太大或是未加最佳化處理以致於化了太長時間下載，特別是當使用較低速連線時。或是當使用者關閉瀏覽器的圖形下載功能時，網頁遺失太多資訊，看起來很差，或太多圖像缺少alt=標籤。

	F-2 技術：網頁在不同的瀏覽器中都能正常工作

	5

4
	網頁在一個以上的不同瀏覽器中看起來都很好。如果使用了某一瀏覽器獨有的高級技術特色，則提供了一個替代頁以便其他瀏覽器也能參與（注意：如果這個專題研究計畫在你僅有的瀏覽器上看起來不錯就給它打５分，你不需要管你沒有的瀏覽器）。

	3

2
	網頁可能在推薦的瀏覽器上看起來不錯，但在其他瀏覽器上就不好看了。

	1

0
	這些網頁除了在推薦的瀏覽器上可以看之外，在其他任何瀏覽器上都不能看。

	F-3 技術：超連結作用正常

	5

4
	幾乎所有連到其他網站、到內部網頁、以及到內部多媒體資源的超連結都正常作用。

	3

2
	大部分，但不是全部，到其他網站、到內部網頁、以及到內部多媒體資源的超連結正常作用。

	1

0
	太多到其他網站、到內部網頁、以及到內部多媒體資源的超連結不能正常作用。

	F-4 技術：多媒體資源作用正常

	5

4
	如果有多媒體資源如電影和聲音，它們在下載後能在不同的平台和瀏覽器上工作。（如果沒有多媒體資源的話，給這個項目５分）

	3

2
	多媒體資源，諸如電影和聲音，大多數時候都能作用，但有一些會有問題。

	1

0
	多媒體資源，諸如電影和聲音，經常不能作用。

	F. 技術表現
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	G. 研究進度報告

	網界博覽會比賽最看重的是學生進行專題研究的過程、態度、方法、和表現，網頁只是這一系列研究活動的成果表現方式之一。成功的專題研究計畫除了要有獨特的創意和想法外，更有賴堅實的研究方法，而撰寫研究進度報告就是堅實研究方法的基本工夫。它不只可作為研究團隊的工作記錄，提供大家檢討驗證的基礎，也是很好的管理工具，協助團隊定期檢查進度與成果，它同時也是計畫的發言人，說明計畫成果的可信度。 

為了使評審相信最後的網頁是經過學生有系統實地研究的成果，參賽隊伍應該妥善利用填寫研究進度報告的機會，認真記錄及表達學生們參與研究的過程與心得，並藉由定期在大會網站公布的機會，來和其他參賽隊伍相互觀摩、切磋、學習。

	G-1 進度：認真

	5

4
	定期且積極填寫研究進度報告，累計報告每週超過一篇，且篇幅充實，態度認真。

	3

2
	定期但不太積極填寫研究進度報告，累計報告每週不到一篇，且篇幅不夠充實。

	1

0
	不定期且不積極填寫研究進度報告，累計報告總共不到二篇或完全沒有。

	G-2 進度：詳實

	5

4
	研究進度報告內容詳實，條理清楚，簡單扼要。

	3

2
	研究進度報告內容堪稱詳實，但條理不夠清楚或是冗長累贅。

	1

0
	研究進度報告內容草率，雜亂無章，敷衍了事。

	G-3 進度：具體

	5

4
	研究進度報告內容具體，所記載人、事、時、地、物與網頁成果密切相關，足資徵信。

	3

2
	研究進度報告內容堪稱具體，唯部份記載人、事、時、地、物與網頁成果看不出有緊密關聯。

	1

0
	研究進度報告內容空洞，所記載人、事、時、地、物與網頁成果看出有何關聯，甚至矛盾衝突。

	G. 研究進度報告


